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Végh Katalin: “Az igazsagkereseés bibliai 6sszefliggéi” cimiit TDK dolgozatahoz

Végh Katalin dolgozata jellegezetesen filoabfkérdést helyez gorésala: az igazsag
megismerhétségét vizsgalja, hivatkozva arra, hogy ez a emlgondolkodas egyik of
kérdésfelvetése volt a multban és a jelenben egia®bkat igér, amit a szekk mar a dolgozat
cimében is megfogalmaz: hogy bibliai szems#bgkivan az igazsdg megismerbstge,
kozelebbél az igazsagkeresés problémajaval foglalkozni, emnisez lényegesen ldiiti az el$
pillantasra tul tag és elvont témat. Vizsgalodak&tidargya az, hogy van-e egyaltalan objektiven,
mindenki szadmara elfogadhaté médon megismaérigetzsag, olyan, amely egy hatékony gyakorlati
életvezetés alapjava is valhat. E hattéren az@ékéhogy a dolgozat képes-e Ujat mondani e sokat

targyalt tétmakorben, és kiel&gitalaszt ad-e a bevezetésben felvetett kérdésre.

A dolgozat az altalanos kérdésfelvetéslfahladva €lszor az igazsagkeresés fenitekben mar
vazolt Aaltalanos problematikajaval foglalkozik, chap Biblia igazasgfogalmara iti le
vizsgalodasat, kihangsulyozva, hogy e szerint azsgg nem egy fogalom, hanem egy személlyel,
magaval Istennel azonosithato. Ezt kdveti az istmdessel foglakozo, két fejezddthllo szakasz,
mely az “elrejozkods” és “Onmagét kijelerdt’ Istendl szdlo kijelentések kozotti latszélagos
ellentmondast, majd ennek nyoman Isten megismigégét vizsgalja. Végezetll a tobb fejezetet
feldlelo harmadik szakasz az igazsag keresésének lelkétdiditl kiindulva gyakorlati
szemszOghl vizsgalja meg az igazsagkeresés legfontosabbékéitl melynek soran kilonos
hangsuly helyesdik az ember szerepére: hogy Isten megismerédefiayty mennyire hajlandé az
ember 6t kutatni, egyaltalan széba allni vele. Ekdzben zar® konkrét bibliai példakat is
szemugyre vesz, s igyekszik megvalaszolni a koralohar felvetett 6sszes kérdést. E szakaszt az
igazsagkeresées eredményere vonatkozo fejtegetfss learlA szerd egy rovid lezard fejezetben

0sszegzi vizsgalddasanak eredményeit.

A dolgozatot a témanak megféleklend stilus, és logikus, kévetkezetes gondolatvezetéen)zi.

A szerd néhany lényeges, gyakorlati kérdést vet fel, &&iza dolgozat folyaman nagyrészt meg is
valaszolja, helyet hagyva ugyanakkor a tovabbgarshalk is. Elkertli ugyanakkor, hogy egy adott
felfogast sulykoljon, igyekszik targys#ien, mineden felmeréilkérdést megvizsgalva elemezni a
témat. A végeredmény egy kiegyensulyozott, alapokerdést filozofiai mélységben targyalo, a
vonatkozO szakirodalmat is kiaknazo dolgozat. ArZzeredményesen kapcsolodik a kérdéssel
kordbban mar foglalkoz6 gondolkoddk - ¢migrban Blaise Pascal — vizsgalodasaihoz, és
elmondhatd, hogy azokat egyéni meglatasokkal gaigdag A kérdésfelvetések a téma



jelentbségéhez mérten komolyak és mélyenszantoak, skideisil, hogy a dolgozat széje maga
is megklUzdoétt az altala vizsgalt kérdésekkel. Tovdrény a téma targyaldsanak vitathatatlan

biblikussaga, amely a teljes gondolatmenetet jedlem

Sziukséges ugyanakkor felhivni a figyelmet dgalmat néhany hianyossagara. A téma tag
voltabol fakaddéan nem sikeril minden kérdést azosdByal kezelni, ami helyenként a
kidolgozatlansag latszatat kelti. Kilondsen igazaedolgozat végeén talalhatd, a tulajdonitott és
részesitett igazsaggal foglalkoz6 rovidebb szakasaelynek megallapitasai helytalléak ugyan, de
az alcimben szergpfogalmakat nem ismérolvasé valészifieg nem tud mit kezdeni a minden
elézmény nélkil elhangzd két fogalommal, s a skezek részletesebb magyarazataval is adés
marad. Célszébb lett volna ezt a szakaszt kissé atfogalmazmy \egyszeien kihagyni, mert a
két fogalom targyalasa bizonyara szétfeszitenélgodat kereteit. Ez a fajta vazlatossag tébb mas

szakaszban is tettenérebar a fentinél kisebb mértékben.

Osszességében elmondhato, hogy a vizsgalt témagpég tul tdgnak bizonyul egy tudomanyos
diakkori dolgozathoz, akar egy 6nallé konyv témajehetne. Ez még azzal egytt is igaz, hogy a
cimadas sejteti: a szérzcsak bizonyos oOsszefliggéseket kivan megvizsgakrn torekszik
teljességre. Ennek ellenére a dolgozatban helye¢n&bh olyan szakasszal is talalkozunk, melyek
részletesebb kidolgozast igényeltek volna. E hidefgok azonban a dolgozat alapvéttekét,

erényeit csak kisebb mértékben befolyasoljak.

Osszefoglalasul elmondhatjuk, hogy a dolgozat Witttlanul értékes, tovabbgondolkodasra
készted iras, melyet nyugodt szivvel ajanlhatunk egy TDdtHerencian tortéh megvitatasra.
Ugyanakkor a joére nézve javasoljuk a felvetett kérdések még akpmstobb részletre kiterjéd
kutatasat.
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