Opponensi értékelés

Végh Katalin: Az igazsagkereseés bibliai 6sszeflggés

Végh Katalin dolgozataban egy olyan kérdést igygksdruljarni, amely a hétkéznapi
emberélet egyik legalaptb meghatarozottsagat érinti, hogy ti. hogyan vigmb ,az
igazsaghoz”. A dolgozat igei kijelentésekre hivatka amellett foglal allast, hogy az igazsag
maga Isten és a bibliai iratéjjeményben foglalt kijelentések. Ennek megfedel a
dolgozatiré veégs soron az ember Istenhez val6 viszonyulasat, isteséseét teszi vizsgalata
targyava. Gondolatmenete 6t alapkérdés koré csumortl. hol taldlhaté meg ,az igazsag”,
2. az igazsagkereses lelki feltételei 3. a predesad kérdése az igazsagkereseés
Osszefliggésében 4. az igazsagkeresés tévitjautedakkils és bels gatld tényeék. 5. az
igazsagkerds Ut eredményei. Ezek mellett két bibliai személytéetét elemzi, hogy
felmutasson az igazsagkeresés vonatkozasaban eigy g3 egy negativ példat, valamint két
példazatot targyal részletesebben. A dolgozatigmea targyalasa soran mindvégigtétben
tartia az igazsagkeresés személyes vonatkozasaitpeén titkolja, hogy amikor az
igazsagkeresédr ir, akkor végs soron sajat — részben mar lezajlott, részben ricdyhan
lévé — igazsagkeresése motivalja.

A dolgozat erényei

Végh Katalin dolgozatanak személyessége asbdyfpozitivuma. Ebll fakad az, hogy a
valasztott téma nem érdektelen, hanem az olvasdwiiig érdekidéssel kdveti nyomon a
dolgozatir6 gondolatait. Emellett erénye a szovkgme hogy bar a valasztott téma oriasi
kérdéskort olel fol, szamos megkozelitési |6béygel, és nagy mennyiség
szakirodalommal, igyekszik mindvégig megmaradni agan altal valasztott 6svényen és a
fenti témakorok mentén kifejteni allaspontjat. Elegel kilon emlitésre méltdéak az egyes
fejezetekhez rendelt mottok, amelyek néhany szdtmppansan foglaljak 6ssze a fejezet
tartalmat.

A dolgozat gyengeségei

A dolgozat — véleményem szerint — &b gyengesége éppen légh erenyébl fakad. Ha
ugyanis valaki személyesen mélyen érintett egytadataban, akkor igen nehéz a kifejtés
soran targyilagosnak maradnia. Ezt a targyilagagsh@gnyolom leginkabb a dolgozatbal,
amely pedig a tudomanyos igdnyras legébb ismertaijele — és hadd jegyezzem meg:
pozitivuma. Ha valaki a ,hit kérén kivil allva” @ssa a dolgozatot, akkor minden bizonnyal
sok mindent nem ért, sem fogalmakat, sem gondotatteket, mert azok egy kélszemléb
szamara nincsenek sem kelh megalapozva, sem kdh kortljarva. Olyan fogalmakat, mint
»Szubjektiv idealizmus”, ,0kumenizmus”, ,tulajdooft és részesitett igazsadg” nagy
korlltekintéssel lehet csak bevezetni egy szovegbm pedig magatdl értetoen kezelni
ezeket. Ami az ir6 szadmara vilagos, az az olvasméra nem az — ezért kell egy éével
elemz irasmiben alulrdl épitkezve, az ir6 sajat meggfidéseit folyamatosan kérdésben
tartva, fokozatosan haladni a Wkibtt cél felé. A felhasznalt irodalmat esetlegesmsk
kevésnek talalom, nem tesz bizonysagot arrdl, reogiplgozat ir6ja modszeresen utanajart
volna a téméanak.

Osszegzés
Osszességében Végh Katalin dolgozatat értékes sggrald munkanak tartom, amelyen
néhany médszertani megfontolas utan érdemes lenabh dolgozni.
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