Opponensi értékelés

Kolozsi Timea: Az ajjasziiletés és a megszentel6dés tanitasa korunk keresztény

iranyzataiban

Kolozsi Timea dolgozatidban arra vallalkozott, hogy — ahogyan tanulményanak cime is
megfogalmazza — megvizsgalja az ujjasziiletés és megszentelodés témakorét az egyes
jelenkori keresztény felekezetek tanitdsaiban. Ennek megfeleléen szdmba vesz dsszesen 7 £6
irdnyzatot (rémai katolikus, reformatus, baptista, Hit Gyiilekezete, evangéliumi keresztények,
az un. szentségmozgalom magyarorszagi képvisel6i, Jehova Tanui); ezek koziil pedig az
egyiknek 4 alcsoportjat is megkiilonbozteti (a szentségmozgalmon beliil: metodistak,
Udvhadsereg, Nazareti Egyhdz, Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkdzosség). Egy
részOsszefoglalds utdn, amelyben az imént felsorolt irdnyzatok tanitdsait foglalja Ossze, a

Biblia kijelentésein igyekszik megmérni ezeket az elgondolésokat.

A dolgozat erényei

A tanulmany egyik fo erénye éppen témafelvetésében rejlik. Olyan témardl gondolkodik
ugyanis, amely ,,éget6” minden magat kereszténynek vallé ember €s kozosség ¢életében. Az
ujjasziiletés és megszentelddés egymashoz vald viszonya, €s egyaltalan a megszentelddés
valosaga, illetve ennek hidnya a keresztény kozosségekben a Krisztus-hit alapkérdése.
Ugyancsak erénye Kolozsi Timea munkajanak a vilagos kérdésfelvetés: 4 {6 pontba szedve
emeli ki a szdmdara legmeghatirozobb problémdékat, amelyekre aztdn a tanulmany zaro6
részében vissza is tér, és valaszkisérleteket fogalmaz meg. Az irdsml szerzdje az egyes
iranyzatokrol sajat dokumentumaikban tajékozodik, valamint a bevezetés elsd soraitol kezdve
vallalja személyes érintettségét a téma kapcséan, és igy az olvasot mér a tanulmény elején

sikeriil egyiittgondolkodasra csabitania.

A dolgozat gyengeségei

Az irdsmi bar kifejezetten izgalmas témat dolgoz fel, nem tud megfelelni a cimben maga elé
tlizott kovetelményeknek: a TDK dolgozat szokésos terjedelme nem teszi lehetévé, hogy a
cimben megjeldlt témanak alaposan utdnajarjon; valosziniileg érdemes lett volna sziikiteni a

problémat (példaul csupan egy-két meghatarozé felekezetre, és azok hitvallasi irataira



koncentralni). Ebbdl kifolyolag az egyes felekezetek tanitdsainak kifejtése nem elég alapos és
megfontolt, €s bar a tanulmany eredeti forrasokat hasznal fel, ami mindenképpen erénye, nem
sorakoztat fel ehhez megfeleld szamu szakirodalmat. Véleményem szerint barmely keresztény
felekezet tanitasar6l csupan nagy kortltekintéssel, sajat elfogultsagainkat tudatositva lehet
megallapitasokat megfogalmazni, hogy elkeriiljiik a félreértéseket és hogy senkit se bantsunk
meg érzékenységében. Az idézetek aranya til nagy a dolgozatban, a dolgozat egészében
hianyoltam a dolgozatird sajat meggondolasait az adott témardl; az internetes hivatkozasok
pontatlanok. Az egyes felekezetek tanitdsainak ismertetésénél eléfordul, hogy sz6 szerinti
idézeteket talalunk a forrds megjeldlésével, ugyanakkor idézdjel nélkiil (pl. Hit Gylilekezete
13. 0.), az értelmezés néhol elmarad (pl. baptistak 12. o.; a szentségmozgalom képviseldi 16.
skk. 0.), vagy csupan néhany sort tesz ki. Ugyancsak hidnyoltam az egyes iranyzatok
tanitdsainak Gsszevetését, és bibliai alapu, modszeres kiértékelését, valamint a reflexivitast (a
dolgozatird6 személyes meggydzddésére vonatkozdan is — 1. az irodalomjegyzék talzott
egyoldalusagat). Meg kell emlitenem azt is, hogy Jehova Tanui felsoroldsa szamomra

kérdéses, mivel nem valljak Jézus istenségét.

Osszefoglalas, javaslatok

Kolozsi Timea dolgozata inspiralo, értékes munka. A felvetett téma annyira érdekfeszitd,
hogy javasolndm — modszertani megfontolasok utdn — az ujra-, és tovabbgondolasat akar
szakdolgozati témaként is. Az ujragondolds soran a csecsemd —, vagy felnéttkeresztség
kérdésének is érdemes lenne talan nagyobb figyelmet szentelni az egyes felekezetek

crer

szempontjabol — ahogyan erre madr, jo érzékkel, a tanulmany is utal.
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