Peéter Katalin

A BIBLIAOLVASAS MINDENKINEK SZOLO PROGRAMJA
MAGYARORSZAGON A 16. SZAZADBAN

A bibliaolvasis mindenkinek szél6 programjit Magyarorszigon azért érdemes
vizsgdlni, mert itt a protestantizmus és a biblia viszonya valészin(ileg sajitosan alakult,
de bizonyosan eltért mind a lutheri, mind a kdlvini hitdjitds eredeti gyakorlatitél. Ezzel
azonban a magyarorszigi jelenségek nem nehezitik, hanem éppen segitik megérteni a
protestantizmus kulturdlis. hatdsit.

Maga az egész kérdeskomplexum, nevezetesen a protestdns egyhdzak viszonya u

_bibli megnyugtatéan tisztdzottnak litszott, Az altalinos felfogdst
nagyon egyszerien ossze lehet fog aini, mert eégészen az 1860-as évek végéig mindeniitt
a lényegében Leopold Rankétsl' orokalt nézet dll, miszerint a hitdjitds a nép kezébe
adta a biblidt, illetve arra torekedett, hogy a népet a biblia olvasisira képessé tegye, és
ezzel a protestantizmus az anyanyelviiség, dltaldban a kultira fejlédése eltt kordbban
soha nem ismert tiviatokat nyitott. Az djkorba fordulé Eurépa egész miivel&dés-
torténete joszerivel erre a tételre épul. Rankénak eredetileg csak a német népre vonat-
kozo dllitasdt a legtigabb érvényességgel taldn Christopher Hill irta le,? aki a biblia és a
laikusok viszonydt meghatdrozo teolégidra is utalva a 17, szizadi angol forradalom szel
lemi eldzményeit eredezteti a lutheri reforméciotol.

A protestantizmusnak a biblia olvastatdsa (tjan gyakorolt muvelodéstér(éne(i
hatdsdrél sz6l6 alaptétellel szemben sokdig nem volt ellenvélemény. A reforméci6 forra-
dalmi kulturdlis szerepét is csupdin egyes orszdgok sajétosségalva] kapcsolatban ‘kérdg-
jelezték meg. Igy Magyarorszig legélesebben Révész Imre,® aki az alaptételt nem ta-
gadja, s8t éppen arra hivatkozik, amint leszogezi, hogy a magyar protestins egyhdzak a
puritanizmus fellépése elstt alig véltoztattak az alsébb tarsadalmi osztilyok ,teljes
miiveletlenségén”. Adatszeriien ugyanis nem a miveltség tokéletes hidnydt irja le,
hanem azt a tényt, hogy a kénnyen kezelhetS biblia csak a puritdnusok torekvései
nyomdn jelent meg Magyarorszigon, tehdt csak 6k adhattdk a nép kezébe a bibliat.
Mids természetd korrekcié igénye timadt az angliai viszonyokkal kapcsolatban, Ott,
¢éppen forditott kozelitéssel, vagyis a kozépkori kulturdlis 4llapotok védelmében mindsi-
tette A. F. Leach a hitujitist egyenesen katasztréfdnak.* A reformécié mésutt gyako-

'Ranke, Leopold: Deutsche Geschichte im Zeitaler der Reformation. 3. kiadis. Miinchen,
1852. 2. két. 66.

* Hill, Christopher: Intellectual Origins of the English Revolution. Oxford, 1965. 3.
*Révész Imre: A szatmirnémeti nemzeti zsinat és az els§ magyar ébredés. Theologia 5. é. n.

“Leach, A. F.:English Schools and the Reformation in England. Toronto, 1968.
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rolt pozitiv hatisit nem tagadva vette szamitdsba az ij angol egvhdz szervezése sordn a
kordbbi kulturilis intézményekre mért csapdsokat. O viszont a bibliaolvasékat még csak
nem is emliti.

Az alaptételre timadé vihart csupin Lawrence Stone keltett, aki a reformicid és
a kulturdlis gyarapodds Osszefiggésének dllitdsit — immir modern eszkozokkel talilt
tények alapjin — a leginkdbb kisarkitva fogalmazta meg az 1960-as években’® Az angol
egyetemi hallgatok tdrsadalmi Osszetételét vizsgdlta, tovibbd az egyes tudominyszakok
irdnti érdeklGdésiiket, valamint az egyetemekre eljuté fiataloknak az egész férfilakossig-
hoz viszonyitott arinyit tanulmdnyozta. Részletes statisztikai tdblizatok alapjan dlla-
pitotta meg ily médon, hogy az angol oktatisban a reformdciét kovetéen forradalom
ment végbe. Az oktatdsi forradalom okdul pedig a protestantizmus lenditGerejét dlli-
totta, vagyis azt a torekvést, hogy minden dllampolgir képessé viljék a biblia olvasi-
sira. A tovibbiakban a puritinusok ragaszkoddsit a biblidhoz és oktatistgyi szere-
piket emelte ki. Ezzel az oktatdsi forradalom problémdjit osszekapesolta a 16, szdzadi
tudomdnyos forradalommal, minthogy a puritanizmusrél a tudomdnyos forradalomban
mir kordbban is sokat irtak. fgy keriilt végeredményben a Newtonig huzott fejlddési
vonal dbrizoldsinak legelejére Luther és a bibliaolvasis mindenkinek szdlo programja.
Egyben emiatt az 6ridsi ellentinondast scjtetd osszefiiggés miatt robbant ki a vihar az elsd
reformitor. a biblia, a bibliaolvasis ¢s a protestins egyhizak kulturdlis lenditGereje
koril.®

A vita jelenleg ott tart, hogy megsziiletett az alaptétel tagadasa.” Eszerint Luther
néhdny évvel reformdtori milkodésének kezdete utdn feladta a bibliaolvasis minden-
kinek sz6lo programjdt. és a biblinolvasds szabadsdga helvére a kdtétanulds kotelességér
dllitotta. Eljdrdsdnak oka az Gvatossig, mert megrémiilt az egyén és a biblia személyes
kapcsolatdb6l szirmazé kovetkezményektdl — allitjak. Es ez az utalds a Lutherrdl sz6lo
irodalom régi hagyomdnya szerint azt jelenti, hogy visszarettent a paraszthaboritdl. A
lutheri dlldspontnak a biblidtél elfordulé viltozdsdt pontosan meghatdrozott problé-
mdval, a németorszdgi irdstudds alakuldsdval kapcsolatban irjik le, de a szerzék sejtetik,
hogy szerintilk a protestantizmusnak a mivelddésben forradalmi szerepére épitett egész
szellemi konstrukci6t megdontotték. A teljes vita ismeretében pedig egyértelmd: a hit-
tjitds miivelddéstorténeti hatdsdrél feldllitott alaptételt kivanjdk cafolni,

*

A bibliaolvasds korilli nézeteltérések dgasbogas szdvevényébe legegyszeriibb egy, a
vitdban eddig nem érintett kiilsé pontrél, Kélvin nézetei fell behatolni. Nem mintha a
torténelmi jelenségek visszafelé barmit is bizonyitandnak. Ezt nem teszik. Kilvin hely-
zete azonban, mint majdnem egyidejli analdgia, segit Luther problémii megértésében.

*Stone, Lawrence: The Educational Revolution in England. Past and Present no. 28. 1964.
julius; ug.: Literacy and Education in England 1640—1900. uo. no. 42. 1969. februar.

¢ A vitdt elsdsorban a Past and Present hasibjain lehet dttekinteni. Féként: no. 28. 1964,
julius; no. 29, 1964. december; no. 31. 1965. jilius; no. 32. 1965. december; no. 33. 1966, dprilis;
no. 40, 1968, jilius. A puritinokrdl folytatott kordbbi vitdt dsszefoglalta Hill i. m. 26.

" Gawthrop, Richard—Strauss, Gerald: Protestantism and Literacy in Early Modern Germany.
Past and Present, no. 104. 1984. dprilis 31. skk.
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Emellett a masik nagy egyhdzszervezd tevékenységének forrdsadottsdgai is jobbak, mint
az elsG reformdtornal.

Az analdgidt tekintve a legfontosabbnak azt tartom, hogy mindketten egyhaz-
szervezOk. EgyhdzszervezOnek pedig utdlagos és laikus értelmezés szerint nevezem a
nagy reformdtorokat, hiszen sajit felfogdsuk értelmében nem uj egyhizakat hoztak
létre, hanem Luther is, Kilvin is az egyetlen egyetemes, vagyis katolikus egyhiz eredeti
lényegét dllitotta helyre. A lithatatlan, illetve lithaté egyhiz teoldgiai problémijiba
azonban nem megyek bele. Csak a lithaté egyhazrdl irok, és uj egyhizon mindig az
el6z6 dogmarendszerektdl eltérd alapokon létrehozott egyhazi szervezetet értem.

Az analégia értelmében, a bibliaolvasis mindenkinek szélé programidt kutaté
szempontok szerint, a két nagy egyhizszervezénél mutatkozé legfeltiindbb kiilonb-
ségbdl kell kiindulni, abbol nevezetesen, hogy Kilvin maga a Bibliit le sem forditotta,
mig Luther mindjért milkédése kezdetén hozzilitott a bibliaforditdshoz.

Kilvin nem forditotta le a biblidt, de megtették helyette mdsok, lehetne illitani,
ha ez az dllitis ebben a gondolatmenetben jelentene valamit. Ugy tiinik azonban, nem
kilondsebben jelentds a két reformator eltérd attitiidje szempontjabol. Az elsd francia
bibliaforditds ugyan tényleg jéval Kélvin elstt, 1478-ban jelent meg,® azutin 1510-t5l
sorozatosan keriiltek ki a nyomddkbél. 1521-t61 pedig sok kozottitk az illusztralt, tehdt
kifejezetten a kevésbé miivelteknek vald, végil 1540-t3l kezdve gyakorlatilag megsziinik
a francia biblidk félia-mérete, és kézre esg, jol kezelhet6 kis konyvek formdjiban keriil-
nek piacra. Pdrizsban egyébként éppen tigy adnak ki ilyeneket, mint Genfben,

Luther azonban az anyanyelvil biblia hozzférhet&ségét tekintve semmivel nem
mikodott Kalvinndl hitrdnyosabb viszonyok koézott, mert németiil a biblia nemecsak
elobb jelent meg a franciindl, de tébb volt belgle Luther 1522-ben kezdett forditdsa
eltt, mint birmely mds nép nyelvén. Mdr az Ssnyomtatvinyok koézott 1S német bib-
lidt tartanak szdmon, szemben az egyetlen francia, illetve két cseh és egy olasz kiadds-
sal. Hozzdjon ehhez az a tény, hogy a legtobb Biblia Pauperum ugyancsak Német-
orszdgban keriilt a templomokba.” A modernebb, részben illusztralt vagy folianal
kisebb alaki német bibliakiaddsokat pedig Luther fellépése elStt szinte lehetetlen
szdmba venni. Pusztdn az éndllé német forditdsokat figyelembe véve megillapitands,
hogy az 6vé a tizennyolcadik volt.

Luther tehdt az anyanyelvi biblidval sokkal jobban elldtott sllapotok kozepette
litta sziikségesnek a bibliaforditdst, mint amilyenek kozott Kélvin ezt a munkit nem
hajtotta végre. '

Tovébbd feltind, hogy Kdlvin a bibliaolvasds mindenkinek sz6l6 programjit soha
nem hirdette meg. Az & dllispontja kezdettsl az, aminek taldn a legélesebb megfogal-
mazdsdt a Pentateuch gigantikus méretd 1558 kiaddsdban talltam. Itt igy irja: egyesek
»bilidds csifoléddsaikkal . . . kérkednek, és semmi sem természetesebb szdmukra annil a
tételnél, miszerint a hit szabad, dgy hogy az [rst ... lehet mint a taknyot . .. csavar-
gatva magyardzni”.'® Kalvinn4l tehdt a biblia helyes magyardzata a lényeges. Nagyon

* A bibliakiaddsokrél itt és aldbb a British Museum kataldgusa alapjin tdjékozéd tam.

? Gesamtkatalog der Wiegendrucke I-VIII/l. Berlin 1925-1940. Németek: 4295-4309,;
francia: 4310; Biblia Pauperum: 4325-4327; 14621463,

'® Calvinus, Johannes: Commentarii in libros Veteri Testamenti. Genevae, 1558. 15.
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jellemzé ilyen szempontbdl az Institutio bevezetése. A Ferenc kirdlynak szé!(:) 1535-i
ajanldsban Kélvin igy ir: ,Ezt a munkit elsdsorban francidknak készitettem, akik kozal
sokat lattam Krisztusra éhezni és szomjihozni, de nagyon kevesen vannak, akik vala-
mennyire is telve lennének vele. Errdl a szindékomrél maga a konyv beszél, amint az
egyiigyfinek, vagyis a tudatlannak a tanulis médjt elébe adja.”"’

Az Institutio egyébként eredetileg latin szovege tényleg szokatlanul viligos éf
érthetd. Mégis feltiinik, hogy Kalvin mindjirt tevékenysége elején nem az anyanye_lvu
bibliit, hanem sajit teologidjdnak és egyhdzkormdnyzati elveinek mdr-mdr népszeriien
fogalmazott Gsszefoglaldsdt adja a Krisztusra szomjihozé francidk kezébe.

A bibliaolvasdsrél csak kozvetve van szé az els§ kilvinista genfi gyiilekezet rend.
tartisiban is. Ez 1541 és 1561 kozott jott létre, illetve az utébbi évben kapta meg 3
végleges formdjat, vagyis kifejezetten Kalvin itteni tevékenysége alatt keletkezett.i' A
lelkészek eszerint tartoznak ismerni a biblidt, de a szabdlyzat csak mdsodrendi blineik
kozott, ott is csupin a negyedik helyen sorolta fel ,a Szentirds tanulmdnyozésa’nak:
kiillonosen az olvasdsdnak elhanyagoldsdt”. A gyiilekezeti tagok kotelességei vagy a jogai
kozott viszont a bibliaolvasds semmilyen vonatkozdsban nem szerepel. '

Ugy thnik ezzel szemben, mintha a kdtérol ardnytalanul nagy hangsﬁlly.al. esnék
sz6. A fontossagirél az els6 kilvinista gyilekezetben semmi nem taniskodik vllagosabj
ban, mint a lelkészek befogadisinak eldirdsa.'® Eszerint egy vizsga sordn Genf vdrosi
eloljirosiga megbizonyosodik arrél, hogy alkalmasak-e a jelentkezdk a szolgilatra.
Ismerjék a Szentirist, tudjanak prédikdlni, legyenek tisztaéletiek. Fogadast azonban
csak egy dologra kell tenniiik. Igy ifja a rendtartds: ,Elkeriilendé azt a veszéi}rl, hogy
olyat fogadjunk be, akinek helytelen a véleménye, megkivintatik téle (a jeloltiél), hog_v
fogadast tegyen az egyhdz dltal elfogadott tanok megtartdsdra, mindenekelStt a kdté
tartalma szerint.” Csak az nem vildgos, hogy a leendd genfi lelkészek a vizsga sordn —
mert kifejezetten exament ir a rendtartds — fel is mondjdk-e a kitét vagy egyszerden
szavakkal tesznek fogadalmat. )

A kitét azonban bizonyosan nem a biblia helyett haszndljdk, és nem is a hivek-
nek a Szentirishoz valé személyes kapcsolata ttjdba akarjak dllitani. A Genfbe befoga-
dandé lelkészeknek a kétéra tett fogadalommal azt kell bizonyitaniuk, hogy nincs hei}'j
telen véleményiik. Lelkészekrsl 1évén sz6, nyilvinvalé: a genfi magisztritus nem ho!mf
laikus bibliamagyardz6ktdl fél, hanem a sajdtjuktdl idegen teoldgiai ianok‘alapjanl illo
papokat kivdnja a szigori kdlvini eszmék szerint €16 vdrostdl tévoltfrtam. Ugy is }e-
hetne fogalmazni, mintegy teolégiailag kiiléniti el magdt kornyezetétsl. Hasonlora tor-
tént utalds a Pentateuch bevezetésében. Ott sem azt dllitotta Kdlvin, hogy valami Isten-
t81 elrugaszkodott személyek csavargatjdk a Szentirdst, mint a taknyot. Ehelyetf
vilsgos: a konyv kiaddsit akkor hatdrozta el, amikor ,,mintegy a mi 6linkbdl bﬁjt?k ki
olyan hetvenkedé irok, akik tanitdsaik felhGjével nemcsak az egészséges tan fen};ét
homilyositottdk el, hanem veszett eszeldsségiikkel megbolonditottdk az egyligyue-

V1Corpus Reformatorum. 1, Ed. Bretschneider, Carolus Gottfried. Halis Saxonum-
Brunsvigae, 1934. 10.

13 Ref. Bekenntnis, 43-64.

13 Ref. Bekenntnis, 43.


































