3.3. A biin megjelenése foldiinkon (I. Moz. 3. fejezet)

Miért engedte meg Isten a biin megsziiletését?

A Biblia szerint “Minden jo adomdny és minden tokéletes ajandék feliilrol valo és a
vilagossagopk Atyjatol szall ala, akinél nincs valtozas, vagy valtozasnak arnyéka” (Jak.
1:17). Isten a szeretet (LJan.4:8) és “nem lakhatik ndla gonosz”(Zsolt.5.5). Azaz a bln
forrasa nem Istenben keresendd. Vildgunk kezdeti tokéletességét egy engedetlenség
haboritotta meg, ¢és ennek eredményeként allt el6 a ma ismert, sok nyomorusaggal atszott,

tavolrol sem tokeéletes vilag.

Ezzel az éllitassal kapcsolatban altalaban két kérdés mertil fel.

1.) Ha Isten mindent tokéletesnek és jonak teremtett és téle nem szarmazik rossz, akkor
hogyan €s honnan keriilt vilagunkba a biin?

2.) Ha Isten mindent elore 1at (4p.Csel. 15:18, vagy Ezék.11:5b), akkor miért nem akadalyozta
meg vilagunk elbukésat? Vagy masképpen téve fel a kérdést: egyaltalan miért teremtette meg

vilagunkat, ha tudta, hogy az el fog bukni?

Isten szamos vilagot és 1ényt teremtett (Kol.1:16, Job.38:4-7 )— koztiik a foldet és az embert is
—, akik szamara megadta az 6nallo dontés lehetdségét és feleldsségét. “Ahol az Urnak lelke,
ott a szabadsag” (Il. Kor.3:17). Szabad akaratunk altal fejlédik jellemiink, alakul
személyiségiink, formalodik meggy6zddésiink. Lelkiismereti szabadsag nélkiil Isten pusztan
ontudatlan szolgakat, gépeket alkotott volna, ami eleve kizarja a valédi ELET lehetdségét.
Nem elsdsorban értelmi és alkotoképességiink tesz benniinket emberré — hiszen ebben
meglehetdsen kiilonboziink egymaéstél —, hanem sokkal inkdbb az, hogy mindnydjan

felelosséggel tartozunk azért, amit mondunk és tesziink.

A szabad valasztas joganak megadasa ugyanakkor azzal a “kockazattal” is egyiitt jart, hogy
valaki, valamikor egyszer ellene mondhat az isteni vildg alapvetd rendjének: az Onzetlen
masokért €lés elvének, a “szabadsdg tokéletes torvényének” (Jak.1:25). Isten tudataban volt
annak, hogy ez az ellentmondés egyszer meg fog torténni, ezért “6rék idoknek elotte” egy
tervet készitett (a Biblia ezt “fitoknak” nevezi) annak érdekében, hogy ezt a térvénye elleni
lazadast legydzze ¢és kiigazitsa. (Pl Efézus 1:9-10, 3:9-10). GyOdzelmét azonban a sajat

eszkozeivel, a sajat torvényének athdgasa nélkiil, tokéletes szeretettel kellett elérnie ahhoz,



hogy a lazadas oka, az Istennel szembeni bizalmatlansag és féltékenység orokre megsziinjon.
Csak egyetlen: zsenialis €s varatlan megoldas 1étezett — maganak Istennek kellett meghalnia,
hogy bemutassa és megértesse teremtményeivel, mit is jelent valdjaban az O szeretet-

torveénye.

A tagadas egy olyan lényben sziiletett meg, aki kezdetben maga is igaz volt, de nem tudott
megallni az igazsagban. O lett a hazugsag vagy tagadas Osatyja, Satan.'! (Jin.8:44). Az egész
teremtett vilag valasztas elé keriilt, hogy melyik életelv szerint akar élni. Sok 1ény bukott el a
probaban és valt Satan kovetdjéveé. (Jel. 12:7-9). Mikor foldi vilagunk megteremtetett, ez a
szakadds mar megtortént. Isten nem véletleniil szolitotta fel az elsd emberpart arra, hogy az
“Eden kertjét” ne csak miivelje, de “Orizze” is. (ILMoz.2:15). Ez a figyelmeztetés
megalapozott volt, mivel Satan szandékai szerint “emberdlo volt kezdettol fogva” (Jan.8:44)

¢s azbta is “mint ordito oroszlan szerte jar, keresven, kit elnyeljen”. (I. Pét.5:8)

Isten tudta, hogy Satan meg fogja kisérteni az els6 emberpart is. Probalta felkésziteni Oket
arra, hogy megalljanak majd az igazsagban, ugyanakkor nem hasonulhatott meg sajat
torvényével, azaz tiszteletben kellett tartania az emberpar szabad vélasztasat. A kordbban mar
emlitett figyelmeztetésen kiviill Isten még két dolgot tett. Minden nap megkereste az
emberpart és beszelgetett veliik, tanitgatta dket. Masrészt egyetlen helyre €s egyetlen konkrét
cselekedetre korlatozta Satdn kisértési lehetdségét. Az emberpar szdmara hatirozottan és
pontosan kinyilvanitotta szabad akaratuk probajat és annak kovetkezményét: “A kert minden
fajardl batran egyél. De a jo és gonosz tuddasdanak fajarol, arrol ne egyél: mert amely napon
eszel arrol, bizony meghalsz.” (L.Moz.2:16-17). Isten szava vilagos és félreérthetetlen volt:
teljes szabadsaguk volt mindenre, pusztan egyetlen dologban kellett megéllniuk - mégpedig a
sajat érdekiikben. Isten tehat a maga részérdl mindent megtett, amit a szabadsag torvénye
lehetévé tett. A tobbi mar az ember sajat valasztasa, feleldssége volt, amivel szabadon

élhetett.

Es sajnos élt is, de rosszul, amivel a legrosszabbat idézte el maga és utodai szamara. Isten
el6tt ez a végeredmény sem volt titok. O mar eleve Gigy teremtette meg a vilagot és benne

Adamot és Evat, hogy tudta: egyszer majd meg kell halnia érte emberi és 6rok halallal, sok

! Neve jelentése: Ellenség. Felmeriilhet benniink a kérdés, hogy ha Isten el6re tudta, hogy melyik angyala valik
Satanna, akkor 6t miért teremtette meg. Satan lazadasakor a mennyei teremtmények harmada (!) kdvette 6t.
Tehat potencialisan éppen ennyi lényben rejlett benne a lazadas lelkiilete. Ha Isten egyikiiket sem teremtette
volna meg, akkor éppen a szabad akaratnak, a felel6sségteljes valasztasnak nem adott volna teret, ami a lelki
fejlodés, a jellem-kialakulas legfontosabb eszkoze.



szenvedés utan. Hogy miért vallalta ezt Isten? Miért hozott 1étre olyan teremtményeket,
akikrdl tudta, hogy majd a halalat okozzak? Erre logikus magyarazat nincs. Ez a szeretet titka.
Ezt a titkot mi is ismerjiik kicsiben: szeretteink kapcsan. Szeretlink akkor is, ha az épp
szenvedéssel jar egylitt, magunk sem tudjuk indokolni, miért. Isten esetében sincs mas
magyarazat, csak amit maga a Biblia is mond, mégpedig az az egyszerii igazsag, hogy Isten
minden botladozasa ¢és biine ellenére szanja €s szereti az embert. “Mert ugy szerette az Isten a
vilagot, hogy egysziilott fiat adta, hogy valaki hiszen 6benne el ne vesszen, hanem orok élete
legyen.” Jan.3:16

“Hat elfeledkezhetik-e az anya gyermekérdl, hogy ne konyorilion méhe fian? Es ha
elfeledkeznének is ezek: én terdlad el nem feledkezem: Ime az én markaimban metszettelek fel

téged, kdfalaid elbttem vannak sziintelen.” (Esa.49:15-16)

Az els6 emberpar bukdsa nem volt torvényszerd, vagy eleve elrendelt. Minden adottsaguk ¢€s
lehetdségiik meg volt arra, hogy gy6zzenek a kisértés felett: figyelmeztetés, egyértelmii
eligazitas ¢€s tiltads, a kovetkezmények bejelentése, az Istennel vald bizalmi kapcsolat. Ezen
feliil Isten az els@ emberpart “egyenesnek” és a ‘jora nyitottnak” teremtette meg. (Préd.7:29
pontositott forditdsa). Adam és Eva szabad valasztasaval a Teremté kozelében és hatdsara

egyre inkdbb olyanna valhatott volna, mint alkotoja.

Az emberpar édenkerti tartozkodasa probatételt jelentett mas szempontbdl is. Isten eredeti
terve és célja az volt, hogy majd az emberre bizza a fold feletti uralmat, de elébb kicsiben
vizsgalta meg, hogy alkalmasak-e megbizatasukra. Az isteni értékrend 6rok torvényszerlisége,

hogy “aki a kevesen hii, sokra bizatik ezutan” (Luk. 16:10).

Az elso biin

Megddbbentd, hogy Satan mennyire gyorsan célt ért Adam és Eva elbuktatasakor. Erdemes
ezt az “Osmintat” kicsit kozelebbrdl megvizsgalni, mert az Ellenség torekvése és modszere a

mai napig valtozatlan.

Az engedetlenség felé vezetd elsO 1épést maga az ember tette meg. Noha Isten tiltotta téliik a

“j6 és gonosz tuddsdanak fajat”* Eva mégis a fa kozelébe merészkedett. Talan csak kivancsi

2 A fa nem volt semmiben sem kiilonleges vagy misztikus. Neve pusztan arra utalt, amilyen szerepet betéltott a
szabad valasztas probajaban. Ha az ember eszik a fa gylimolesébdl, akkor mar valoban tudni fogja, mit jelent
Isten torvényének athagasa. Mar lesz errdl és ennek kdvetkezményeirdl gyakorlati tapasztalata (félelem,



volt. Talan csak érdekelte, mit6l mas ez a fa, mint a tobbi. Egy artatlannak tiiné kozeledés a
blin felé €s a baj maris kozelebb van, mint gondolnank. “Senki se mondja, mikor kisértetik:
Az Istentol kisértetem...hanem mindenki kisértetik. Amikor vonja és édesgeti a tulajdon
kivansaga” (Jak.1:14). Maga Satan arra toredekett, hogy sajat személyét és valodi céljat
leplezve kozelitse meg az emberpart. Tul atlatszo lett volna, ha szemtdl szemben probalja meg
ket ravenni a hiitlenségre. Adam és Eva el6tt ezért egy artatlannak tind, de “intelligens” allat
formajaban jelent meg, akirdl esetleg elképzelhetd lehetett, hogy a titokzatos “tudas fajat”
illetve beszélové valt. (I Moz. 3:1 “ravasznak” forditott kifejezését pontosabban igy
fordithatnank: okos, intelligens). Satan ma is ugyanilyen rejtett modon, sokszor “artatlan és
vonzo kiils6ben” jelenik meg eldttiink. Hany veszélytelennek indulé gondolatunk, érzelmiink,
beszélgetésiink stb. vezetett azutan til messzire. Ellenségiink sok ezer éves emberismerettel
bir és jol tudja, hol vannak gyenge pontjaink, hol vagyunk sebezhetéek. Ha elgyengiiliink

‘

annal hevesebben tdmad. Személyes terve van minden egyes ember elbuktatdsara. “...a biin

az ajto elott leselkedik és rad van vagyodasa™ (I.Moz.4:7)

Eva egyediil allt meg a fa mellett és figyelt fel a beszéld kigyora. Erthetetlen, hogy miért nem
kezdett gyanakodni, vagy ijedt meg a szokatlan jelenségtdl. Talan ismét gyézott benne a
kivancsisag. Satan jol sejtve Eva gondolatait, szinte bekapcsolodott tdprengéseibe.
“Csakugyan azt mondta az Isten, hogy a kertnek egy fajarol se egyetek?” (I.Moz.3:1)
Micsoda feliités! A “csakugyan” sz6 alkalmas volt arra, hogy bizonytalansagot keltsen. A
szandékosan talz6 megfogalmazas pedig alkalmas volt arra, hogy Evat belevonja egy
beszélgetésbe. Es Eva lépre ment. Azonnal vélaszolt a kigyonak és ezzel kiszolgaltatta magat
Satan befolyasanak. Meglepd pontossaggal idézte fel az Istentdl hallott figyelmeztetést, ami
eddig tavol tartotta a fatol. Pontositotta a kigyd szavait és hozzatette, hogy a tilalom
megszegése halallal jarna. Kozben Adam is megérkezett a fa ala. Satan elérkezettnek latta az
1d6t arra, hogy nyiltan megtamadja Isten szavahihetdségét és indit¢kat. “Bizony nem haltok
meg, hanem tudja az Isten, hogy amely napon esztek abbol, megnyilatkoznak a ti szemeitek és
olyanok lesztek mint az Isten: jonak és gonosznak tudoi” (1.Moz. 3:4-5). Els6 kijelentésével
meghazudtolta Istent és elaltatta az asszony Ovatossagat. Majd utdna kovetkezd sima
szavaival igyekezett éket verni a Teremtd ¢€s teremtményei kozé azaltal, hogy pozitivnak
tlintette fel azt, amit Isten eltiltott az embertdl. Mintha Isten féltékenyen Orizne valamit, ami
pedig jo lenne teremtményeinek. Ezzel ugyanakkor Satan egy olyan lehetdséget kinalt fel az

ember szamdra, amirdl jol tudta, hogy er0s vagya lehet. (“Olyanok lesztek, mint az Isten,

blntudat, zavar stb.).



jonak és gonosznak tudoi”) A cél, amit ezzel felvillantott az ember szeme elétt, az jo volt.
Hiszen mi rossz lehet abban, ha megéve a gyiimolcsot, olyanokka valnak mint Isten? A Biblia
tanitasa szerint azonnban nem igaz “a cél szentesiti az eszkdzt” emberi kozmondasa. A j6 cél
nem szentesiti a rossz eszkozt. A legnemesebb szandék is értéktelenné valik, ha nem
szabalyszerti és tiszta eszkozokkel érik el. Isten szandéka is az volt, hogy Adam és Eva
olyanna véljon, mint 6. Azonban nem az engedetlenség gyakorlati megtapasztalasa altal
szerette volna megismertetni az embert a jo és a rossz fogalméval, hanem minden bizonnyal
fokrol fokra, jellemiik erésodésének aranyaban tarta volna fel el6ttilk a vildagmindenségben

foly6 nagy kiizdelem lényegét.

A dontést az asszony hozta meg el6szor. Abbol indult ki, amit testi érzékszervei altal
tapasztalt és nem gondolt tobbet Isten figyelmeztetésére. Tanulsdgos megfigyelni, mennyire
megvaltozott a latasmodja, miutan szoba allt a kisértéssel: “Es ldtta az asszony, hogy jé az a
fa eledelre és hogy kedves a szemnek és kivanatos az a fa a bélcsességert...” (I. Moz.3:6).
Jakab apostol a kisértés benniink valé munkalkodasénak ezt az allomésat nevezi a “kisértés
megfogandsanak”, ami aztan “bint sziil, a biin pedig teljességre jutvan halalt nemz”
(Jak.1:15). Eva, mint minden né prototipusa, érzéseire hagyatkozva szakitott a fa
gyimolcsébdl és evett abbol. Tipikus 1épés a biin utjan. Satan kisértéseink altal vonz
benniinket a btin felé¢, majd érzelmeink altal ejt rabul, amit utélag, vagy mar rogton a kivanas
pillanataban meg is ideologizal szamunkra. Miért is nem baj, miért is nem biin az, amire
késziiliink, vagy amit épp elkdvetiink. (Masok is igy élnek, ilyen a vildg, valahogy meg kell
oldani, nem tenném, ha nem ez lenne a helyzet stb.) Nincs 1j a nap alatt. Eva ezutan adott a
gyiimolesbél férjének is. Adam Evéaval szemben mar sokkal inkabb tudatos dontést hozott.
Nem a gyiimélcs maga, vagy a felkinalt lehetéség csabitotta, hanem — ugy tiinik — talan Eva
miatt dontott igy. “Es Addam nem csalattatott meg, hanem az asszony megcsalattatvan, biinbe

esett.” (1. Tim.2:14.)

Az alabbiakban 0sszegezziik azokat a szempontokat , amelyek alapjan "elvarhato lett volna",

hogy az els6 emberpar bizalmatlanul fogadja a kisértést és hliséges marad Istenhez:

a)lsten korlatozta a megkisérthetoég mertékeét azaltal, hogy egyetlen pontra, egyetlen
fara vonatkozott a tilalom. (Gondoljunk csak bele, mennyivel konnyebb lenne
ellenéllni a rossz késztetéseknek, ha benniinket is csak egy bizonyos helyen, egyetlen

vonatkozasban érhetnének el a kisértések, ugy, ahogyan egykor Adamot és Evat.)



b)Isten elore figyelmeztette az emberpart, hogy 1étezik ellenség (I. Moz.2:15)

c) I Moz.2:16-17 versekbdl kideriil, hogy Isten tudtukra adta, milyen

kovetkezményekkel jar az esetleges engedetlenség.

d)Az els6 emberpartol varhatdo lett volna, hogy a "beszélo kigyo”,  mint
természetellenes jelenség Ovatossagra inti Oket. (Kiilonésen a mdar elhangzott

figyelmeztetés hatterén.)

e)Gyanut kellett volna ébresztenie annak is, hogy az idegen, és furcsa kigyo dllitasai
ellentétesnek bizonyultak a Teremtdjiikkel, akit ismertek, és akinek sokat

koszonhettek.

Mindezek ellenére az ember végiil mégiscsak inkabb Satant tisztelte meg bizalmaval. Erre
nem lehet igazan logikus magyardzatot talalni, mint ahogy magannak a biinnek a 1étére sem.
Miért “jobb” lazadni, pusztitani, 6lni, lopni, irigykedni, vadaskodni, vitatkozni, elvenni,

uralkodni, megfélelmliteni...stb., mint szeretni. Ez a biin titka.

A kisértés és elbukas altalanos torvényszerliségeit az sbiin torténetének leirdsa alapjan pedig

igy foglalhatjuk 6ssze: (v0.Jak. 1:14-15)

1)Az ember kozelébe merészkedik a rossz dolgoknak. — Eva a fa alatt all.
2)Az ember “szoba dll” a kisértéssel, hagyja, hogy “vonja és édesgesse tulajdon
kivansaga” (Jak. 1:14) — Eva beszélgetni kezd a kigyoval.

3)Az ember baratkozni kezd a biin gondolataval, mentségeket talal, 1deoldgiat gyart,
hogy vagyat beteljesitse. Jellemz0, hogy alapvetden az érzelmi beallitddasok
valnak a cselekedet mozgatorugojava — Eva “rajon”, hogy a gyiimélcs
tulajdonképpen “j0, kedves és kivanatos”.

4)Az elgyengiilést, a “kivansag megfoganasat” koéveti a blin gyakorlati

megcselekvése, "a biin megsziiletése”. — Eva szakit a farol és ad bel6le férjének is.

5) A biin képletesen és bizonyos értelemben valdsdgosan is “haldlt nemz” mind sajat

¢letiinkben, mind masokéban. (Jak.1:15) — 1asd alabb a kdvetkezményeket.



Az els6 biin kovetkezményei

Eva és Adam els6 engedetlensége nem maradt kovetkezmények nélkiil. Az isteni torvénynek
valo ellentmondas a pusztulas felé vitte tovabb emberi vilagunkat, ahogy azt a Teremtd eldre
megmondta. “A biin zsoldja a haldl” (Rom.6:23) vastorvénye a mai napig is érvényes. A

szeretet torvényét semmibe vevo ¢életmdd onmagabol fakadoan vezet az elmulés felé.

Az els6é blin utan félelmetes gyorsasaggal értek be az azonnali és alpozodtak meg a

hosszuatavu kovetkezmények.

Azonnali kovetkezmények

A tiltott fa gyiimolcsének elfogyasztasa utan Adam és Eva életében valami azonnal
megvaltozott. “Megnyilatkoztak mindkettojiik szemei és észrevették, hogy mezitelenek.”
(I.Moz.3:7) Kordbbi biztonsagérzetiikk és harmonikus életiik semmivé lett. Fligefalevelekbol
készitett “ruhakkal” takargattdk magukat egymads és Isten el6l. Mar nem vagytak arra, hogy
Istennel taldlkozzanak, blinlik tudatdban félelem és szégyen fogta el Oket €s elrejtéztek a
Teremt6 eldl. (1.Moz.3:8) Satan tipikus mddszere, hogy miutan csapdaba csalta az embert és
az elkovette vétkét, magara hagyja és félelmet ébreszt benne Istennel szemben. Az
elmaganyosodott emberben szégyenkezés, 6nvad ébred, elbujdokol Isten és emberek eldl,

majd vétkét sajat maga probalja megoldani “fiigefa-levelekkel”.

Isten maga indult el az ember keresésére. Tapintatosan egy kérdéssel probalta benne elinditani
az Oszinte blinfeltarast. “Hol vagy?” (1. Moz.3:9) Isten mindig kész arra, hogy megkeresse az
eltévedt embert. O a Jo Pasztor, aki egyetlen elveszett juhaért az életét is kész odaadni. “En
vagyok a Jo Pasztor. A Jo Pasztor életét adja a juhokeért” (Jan.10: 11); “Mert azért jott az
Embernek Fia, hogy megkeresse és megtartsa ami elveszett.” (Luk.19:10). Az ember része

I3

pusztan az, hogy elfogadja ezt a keresést és hivast. “...aki hozzdam jo, semmiképpen ki nem
vetem” (Jan.6:37). Adam Isten kérdéseire sem vélaszolt egyenesen elkvetett biinét illetéen.
Amikor a Teremtd egyenesen rakérdezett: “Avagy talan ettél a farol, melytdl tiltottalak, hogy
arrol ne egyel? (I. Moz.3:11b); akkor sem valaszolt Oszintén, hanem haritani kezdett: “Az
asszony, akit (TE) mellém adtdl, & adott nekem arrdl a fardl, gy ettem.” (I.Mo6z.3:12). Adam
tehat a buin felelosségét feleségére, s6t magara a Teremtére terhelte. Isten nem amiatt

kérdezgette Adamot, mert nem tudta, mi tortént valdjaban. Kérdései arra iranyultak, hogy



6vatosan “kibdbaskodja” az emberbdl az Oszinteséget, bline megvalldssat. A biin
természetébdl viszont az fakad, hogy nem szeret nyilvanossagra keriilni. Adam a végsokig
igyekezett kikeriilni annak megvallasat, hogy: igen, vétkeztem. De Eva sem tett masképp. A
felé iranyuld kérdésre “Mit cselekedtél?” hasonld mddon egy haritassal valaszolt “A kigyo
amitott el engem, ugy ettem.” (I. Moz.3.13) A mi ¢letlinkben sincs ez masképp. A
legnehezebb Oszintének lenni akkor, ha azt kell elismerniink, hogy valamiben vétkeztiink.
M¢ég 6nmagunk el6tt is igyeksziink igazolni bliniink jogossagat, vagy legalabbis csokkenteni
benne sajat feleldsségiinket. Haritunk masokra, a kornyezetiinkre, a megszokasra, a sajat
adottsagainkra, amelyeken “véltoztatni ugye nem lehet”...stb. Osi id6kt6] fogva kitaposott tt

ez lelkiinkben a biin kovetkezményeként.

Az els blin azonnali kovetkezményeit a kdvetkezOképpen foglalhatjuk 6ssze:

- a blin emberi modon valo takargatdsa (1.M0z.3:7)
- elrejtdzés Isten eldl (1. Moz.3:10)

- félelem (1. Mo6z.3:10)

- szégyenérzet (1. Moz.3:10)

- a felel6sség atharitdsa masokra, akar épp Istenre (1. Moz.3:12)

Hosszu tava kovetkezmények: “atok” és aldas (I. M6z.3:14-24)

Isten az elsé biin leleplezOdése utan a Biblia szerint “dtkot” mondott a kigyora és az elsd
emberparra is. A Biblia fogalomvilagaban az atok nem egy bosszuszomjas, misztikus
varazsszoveg, hanem annak az eldrevetitése, ami a megtortént negativ események utan —
kovetkezményként — torvényszertien varhatd. Egyrészt azért, mert a gonoszsag természetébdl
fakadoan, mint egy lavina, egyre nagyobb gonoszsdgokat sziil. Masrészt mert az ember
szabad dontésével nem Istent valasztotta, hanem a jo €s gonosz tudasat, amivel foldiinket — ha
bizonyos korlatozasokkal is, de — atadta Satannak, aki “e vilag fejedelme” (Jan.14:30) lett.
Ugyanakkor mindez az isteni rend szerint az ember jogos biintetése is volt, mintegy

pedagogiai céllal, mert “ha kegyelmet nyer a gonosz, nem tanul igazsdgot...” (Esa.26:10).

Az elsd bilin hosszutavi kovetkezményei a teljes foldi 1étet érintették. Megjelent a betegség, a
korokozok, a karos novények, a faradtsag és a fajdalom. Megvaltozott a férfi és a nd

kapcsolata. A hdzassag eltorzult szerepei szerint ezek utan sok esetben a férfi “uralkodik” az



6 feleségén, mig az “epekedik” dutana. (1. Moz.3:16). A legsulyosabb kovetkezmény azonban
kétség kiviil a halhatatlansag elveszitése volt. “Por vagy te és ismét porra leszel”
(I.Moz.3:19c) hangzott Isten visszavonhatatlan itélete, amely bizonyitotta, hogy Satan
hazudott az embernek. Az ember haldla utdn megsemmisiil, porrd lesz ismét és varja a
feltamadast. Isten kegyelme igy is megnyilatkozott abban, hogy az elsé emberpar nem halt
meg azonnal. Lehetdségiik nyilt arra, ahogy késébbi utddaiknak is, hogy a szamukra adott
¢letidd alatt bizonysagat adjak annak, melyik torvényt kivanjak kovetni: az életét, vagy a
halalét. Minden ember szdmara van valasztds. “Mert nem gyoényérkodom a meghalo
haldlaban, ezt mondja az Ur Isten. Térjetek meg azért és éljetek!” (Ezék.18:32) Azonban csak
ez a két ut van. Semleges, “harmadik oldal” nincsen (Rdém.6:6). Adam és Eva biine nem
oroklodott, azaz “kiki a maga biineiért biinhodik™ (Jer. Sir.3:39) €s kiki a maga vétkei miatt

hal meg (Rém.5:12).

Az ¢élet innentdl kezdve tehat véges idOtartamu lett, st a biin sokasodasaval egyre rovidebbé

valt.

Isten jellemében az igazsag és irgalom egyforma mértékben van jelen. Ezért természetszert,
hogy az “atok” kinyilatkoztatasaval egyiddben elhangzott az els6 igéret, az Gn. dsevangélium
(I. Moz.3:15) is, amely az eljovendd szabaditérol, valamint arrdl szolt, hogy Isten a biin
ellenére sem hagyja magira az embert. A minden f0ldi teremtményért folyd nagy
kiizdelemben Isten, Szentlelke altal szerez benniink kibékithetetlen “ellenségeskedést” - a
lelkiismeret altal - a blinnel szemben. Ahogy Satannak személyes, egyénre szabott terve van
az ember elbuktatdsara, Ugy Istennek is eldre elkészitett megvaltasi terve van az ember
megmentésére. Szabad dontésiinkon mulik, melyik befolyasnak engediink. Az ember egyéni,
jora valdo kiizdelmét egésziti ki az isteni Megvaltd gydzelme, aki altal a blintdl vald

szabadulas végleges és tokéletes lesz.

Isten igérete egyarant vonatkozott az elsd biineset szerepldire €s utddaikra. Az asszony maga
az egyhaz (folyamatos jelkép a Biblian beliil 1asd pl. Gal.4.fej., Jel. 12 fej.), az asszony magva
minden ember, de kivaltképpen Jézus (Gal.3:17 és 29.), Satan magva minden kor azon
emberei, akik Isten torvénye és népe ellen élnek. (I.Jdn.3:10). Es bar a jovenddlés vilagossa

teszi, hogy az asszony magvabdl lett szabadito a kigy6 aldozatava valik ( “sarkdt mardosod”),

3 A Biblia szerint tehat nincs ,,eredendé biin”, azaz Adam és Eva biine nem 6rokl6dott at utddaikra. Az emberi
test és természet viszont egyre inkabb satnyult és gyengiilt genetikusan és a szokasok kovetése miatt az egymast
kovetd generaciok idején.



ugyanakkor az haldlakor egyben le is gy6zi 6t (“‘fejedre tapos ). Hihetetleniil mély és gazdag
jelentésti jovendoles, jelképei €s mondanivaldja korbedleli Bibliankat, amely szinte ezzel

kezdddik és ezzel is fejezddik be. (Jel.12.fej.)*

Isten szavai tehat felkészitették az embert a varhato jo és rossz jovére. Adamnak és Evanak el
kellett tdvoznia Isten szine eldl a maguk valasztotta életbe, de a Teremtd lehetdséget nyujtott
nekik arra, hogy ragaszkodasukat és a szabadulasba valo hitiikket mind maguk, mind Isten,
mind Satan és a mennyei 1ények el6tt kifejezhessék. “Mert latvanyossaga lettiink a vilagnak,
ugy angyaloknak, mint embereknek” (I.Kor.4:9) Isten az elsé emberparnak megtanitotta az
aldozati rendszert, amely innentdl kezdve az igaz istenhit egyik Oszovetségi kifejezési
formaja lett. . Moz.3:21 szerint Isten az aldés €s atok elmondasa utdn borruhdkat készitett az
elsé emberparnak. Azaz a biineset napjan valaki mégis meghalt az Edenkertben. Ez volt az
elsO eset, hogy egy ¢€l6lény elpusztult, jelezvén a biin haldlos kovetkezményét, ugyanakkor
Isten megvaltasi tervét is. Jog és igazsdg szerint az embernek kellett volna meghalnia.
Azonban az embert megvaltva egy helyettes €l6lény, egy barany valt aldozattd. Ez a véres
aldozat mutatott elére a Szabaditora, Istennek arra a Baranyara, aki magara vallalva a bilin
blintetését, elveszi a vildg minden vétkét. (Jan.1:29, Jel.5:12)

“Tudvan, hogy nem veszend6 holmin, eziiston vagy aranyon valtattatok meg a ti atyditoktol
orokolt hiabavalo életetekbol, hanem draga véren, mint hibdtlan és szeplotlen baranyén, a

Krisztusén, aki eleve el volt ugyan rendelve a vilag megalapitasa elott, megjelent pedig az

idok végen tiérettetek” (1.Pét.1:18-20).

4

3.4. Kain és Abel torténete: az elsé gyilkossag és “vallashabora” (I. Méz. 4. fejezet)

Adam és Eva Edentdl keletre telepedett meg, hamarosan utédaik is sziilettek. Az Edenkert
ugyan megmaradt, de tobbé nem Iéphettek be oda, hogy blinnel fertdzottségiik mellé ne
kapjanak orok életet. (1.Moz.3:22-24) Hogy miért volt erre sziikség? Csak gondoljunk bele,

hol tartana vilagunk, ha mindannyian 6rokké élnénk...

Adam és Eva mar els6 gyermekében az [géret Fiat latta. Kain neve jelentése: “Nyertem férfit
az Urtél” vagy “Nyertem férfit, az Urat.” (I. Méz.4:1) Ez a remény azonban hamarosan

fajdalmas csalddassa valt.

*Az Osevangélium értelmezésével kapcsolatban ajanljuk Vanké Zsuzsa: Az 6sevangélium cimii kétrészes
tanulmanyat In: J6 Hir 1991/1-2



Ahhoz, hogy Kain és Abel torténetét megértsiik, tisztaznunk kell az Isten altal elrendelt
aldozat, ill. a kiilonféle egyéb aldozati formak jelképes jelentését. Ezek Osszefoglalasat csak
késébb, III. Moz. 1-7. fejezeteiben talaljuk leirva, de alapjait mar a kezdetektdl fogva
gyakoroltdk.> A torténet szempontjabol a biinért vald aldozat és a haladldozat bir
jelentdséggel. Ezek inditékuk és formdjuk tekintetében egyarant eltértek egymastol. A bunért
valo aldozat a blin felismerésén, a biintudat kialakuldsan €s a biindsség nyilvanos elismerésén
alapult. Akinek a lelkében mindez meggy6zddéssé érett, annak egy ¢ép, him allatot
(rendszerint baranyt) kellett aldozatként bemutatnia. Ezzel jelképesen kifejezte az "Istennek
ama Baranyaba" (Jan. 1:29) vetett hitét, aki mint Megvalto a helyettes aldozataval és
halalaval felmentheti a blinband blindst a blin jogos biintetésének hatalya alol. A halaaldozat —
az elébbiektdl eltérden — az Isten sokféle foldi dldasa folott érzett 6rom és hala kifejezddési
forméja volt és elsésorban termények, ¢lelmiszerek formajaban keriilt bemutatasra, mert ezek

az isteni gondviselés gyiimolcsei.

A torténet szerint Abel az eldbbi, Kain az utobbi formaban mutatott be aldozatot. Latszélag
persze kézenfekvd, hogy ki-ki a maga foglalkozasa szerint vitt vagy allatot vagy ndvényi
terményt az Ur szine elé. Azonban mint mér lattuk, az aldozat mibenlétének és formajanak
jelképes jelentése volt, igy — amennyiben ez igényként felmertilt — egymas kozott cserélhették

Istennek szant felajanlasaikat.

Az els6 emberpar a Szabaditéra vonatkozd igéretet és az aldozat mikéntjét évszazadokon
keresztiil, els6 kézbdl hagyoményozta at utddaira. Hosszi ¢letidejiik alatt generacidknak

mesélték el a teremtés, biineset és evangélium szavait.

Kain és ocese, Abel eltéré modon viszonyultak Istenhez. Abel aldozata — Oszintesége és
bizalma miatt — Isten szemében becsesebb volt Kainénél (Zsid.11:4) Abel dldozata jelképesen

a blindsség, a megvaltasra szorultsdg tudatat fejezte ki. Kainé csupan talan halat, bar

5 Arra, hogy a késébb irasba foglalt rendelkezések korabban, — kezdett6l — hatalyban voltak, az dldozati
rendszeren kiviil mas példakat is talalunk a Bibliaban: 1. Az 6zonviz el6tt Isten tigy rendelkezett, hogy a
"tisztdnak" mondott, aldozat - és késobb fogyasztas céljara hasznalhatd allatokbdl 7-7 db-ot vigyen Noé a
barkéaba, mig a "tisztatalanokbol" 1-1 part a faj fenntartasa céljabol (I. Moz.7:2). Noha csak /1. Moz. 11.
fejezetében olvashatjuk a két csoport tételes leirasat, nyilvanvald, hogy mar Noé szamara is ismert kategoriak
voltak. 2. Szintén csak Mozes koraban keriil irdsba foglalasra a 10 parancsolat, de mar el6bb is talalkozunk olyan
hivatkozasokkal, amelyek pl. a hazassagtorést stlyos biinnek tekintették. (pl. Abraham és Gérar kiralya: 1.Moz.
20:2-9; Potifarné és Jozsef: 1. Moz. 39:9 stb.)



valoszinii, hogy ezt is csak megszokasbol tette. O a magavalasztotta modon "kévette" sziilei
hitét. Kain aldozatabdl épp a 1ényeg, a biinfelismerés, a blinbdnat ¢s a megvaltasban val6 hit
hidnyzott. Ha Isten elfogadta volna az elsdsziilott fiu formalis kozeledését, akkor ebben a
végzetes tévedésében erdsitette volna meg. Elsdsorban tehat épp Kain érdekét szolgalta az az
elutasitds, amit § azonban nem tudott megérteni, elfogadni. Ahelyett, hogy magéba tekintett

volna és okult volna Isten tanitasabdl az 6ccsére kezdett irigykedni (1.Moz.4:5).

Isten latta a torz, helytelen reakciokat, amelyek az elutasitds nyoman Kain lelkében
felébredtek és megprobalta megakadélyozni azok kibontakozasat: "Es monda az Ur Kainnak:
Miért gerjedtél haragra? és miért csiiggesztéd le fejedet? Hiszen, ha jol cselekszel, emelt
fovel jarhatsz; ha pedig nem jol cselekszel, a biin az ajto elott leselkedik, és redad van
vagyodasa, de te uralkodjal rajta." (I. Moz.4:6-7) Ezek a szavak a figyelmeztetésen tul az élet
egyik legfobb értékére is rairanyitjak a figyelmet: "emelt fovel jarni". A becsiiletes, igaz élet
legfobb jutalma, amit rendszerint csak akkor becsiilink igazi ért¢ke szerint, ha mar
elveszitettiik. Ugyanakkor a kisértés természetét is érzékletesen fejezik ki ezek a szavak: "az
ajto elott leselkedik", hogy az els6 adandd alkalommal besurranjon az életiinkbe ¢és
megfertdzze, tonkretegye azt. A belsd békétlenség, az irigység és harag, amivel Kain kiizdott,
kifejezetten melegagya a rossz, helytelen, indulati dontéseknek. Erre kivanta figyelmeztetni

Isten Adam és Eva els6é gyermekét.

Az Ur 6vasa ellenére azonban bekovetkezett az Gjabb biin, méghozza a legszélsGségesebb
modon: gyilkossag, testvérgyilkossag formajaban. Iszonyt megrazkodtatas lehetett Adamnak
és Evanak latni, hogy egyik fiuk meghal a masik kezétdl. Ekkor érthették meg azt, ami maig
is sokakat foglalkoztat, hogy bar latszolag jelentéktelen volt az elsé engedetlenség, mégis
alkalmas volt arra, hogy megnyissa a zsilipet a rossz aradata eldtt, ami egyre rohamosabban
burjanzott el, mint egy “gazdag lombozatu vadfa” (Zsolt.37:35). Nem kellett hozza sok 1do,
csupan egyetlen emberdltdé €s maris a legsulyosabb formaban jelent meg a biin. Miért Slte
meg Kain Abelt? A Biblia dobbenetes valasz ad ra: “mert az 6 cselekedetei gonoszok voltak,
a testveree pedig igazak” (I.Jan.3:12) Nincs ra logikus magyardzat, ebben a vildgban mégis

torvényszeri, hogy a jo, az igaz ember tovis €s szalka a gonoszok szemében. (Mik.7:4)

Isten kovetkezetes, a koriilményektdl és az adott személy "érdemeitdl" fliggetlen mentd
szandékat bizonyitja, hogy Kaint nem csupan eldzetesen figyelmeztette és probalta

visszatartani, hanem a tette elkOvetése utdn sem hagyta magdra. Az elsé emberparhoz



hasonldan 6t is tapintatosan, kérdéssel kereste meg, olyan kérdéssel, amivel gondolkodtatni
akarta és amely altal a lelkiismeretét ébresztgette: "Es monda az Ur Kainnak: Hol van Abel a
te atyadfia?" (I.Moz.4:9a) Kain azonban nem tort meg, nem szallt magaba, hanem
magabiztosan pimasz, cinikus és hazug valaszt adott: "O pedig monda:Nem tudom, avagy
orizoje vagyok-é én az én atyamfianak?"(I.Moz.4:9b) Kain csak akkor mutatott némi
sajnalkozast, amikor biinbanat hianyaban elhangzott folotte a szdmkivetés itélete: "Akkor
monda Kain az Urnak: Nagyobb az én biintetésem, hogysem elhordozhatndm."(I.Moéz. 4:13)
Azonban ez a szomorusag félreérthetetleniil nem tettének, hanem tette kdvetkezményének
szolt. Nem az elkdvetett és megvaltozhatatlan blint, testvére halalat fajlalta, hanem sajat maga
felett sajnalkozott a biintetés hallatan. Ez a hamis blinbanat tipikus esete, amikor az ember bar

sir, “nem talalja a megbanas helyét” (Zsid.12:17), mert tulajdonképpen dnmagat siratja.

Kaint Isten szamkivetéssel biintette. Tilos volt rajta bosszut allni Abel halala miatt.
Kik lehettek volna azok, akik ezt a vérbosszut végrehajtjak? A kérdés jogos és tobb olyan

problémat is felvet, amelyre ki kell térniink.

A Biblia kezdetben latszolag egyaltaldn nem tesz emlitést lanygyermekek sziiletésérol,
csupan kozli, hogy "Kain ismerte az o feleséget..." (IL.Moz. 4:17). L Moz. 5:4-ben azonban mar
azt olvassuk, hogy "Addm nemzett fiakat és leanyokat". Annak az oka, hogy a lanyokrol alig
tesz emlitést a Biblia, a korabeli tarsadalom szemléletében és értékrendjében keresendd, ami
gyakorlatilag az egész Biblian végigvonul és érezteti hatasat. Ebben az iddben patriarchalis,
azaz apa-kOponti nagycsaladok alkottak a tarsadalom alapegységét, igy a férfiak szerepe és
jelentdsége nagyobb volt a nékénél. Egy lany sziiletését sokszor nem is tartottdk fontosnak,
hisz nagy valdszintiséggel nem maradt az apai hazban. (Ez a jelenség nem is olyan rég még
nalunk is ismert volt, “gyermek”-en csak a filigyermeket értették.) Tehat, bar a Biblia csak
egy-két szoval utal ra, Addamnak és Evanak fiu és lanygyermekeik sziilettek, akik egymaés

kozott hazasodtak.

Ez Gjabb problémat vet fel, a vérfertdzés kérdését. Vérszerinti testvérek, kozeli rokonok
hazassagkotése esetén koztudottan nagy a valoszinlisége annak, hogy fogyatékos utdodok
szliletnek. Ezért a vérfertdzést a mai polgari torvények tiltjdk. Hogyan lehetséges mégis az,

hogy a Biblia szerint ez a szokas az els6 generaciok idején altalanos volt?

Itt ismét a Biblia sajatos torténelem szemléletét kell figyelembe venniink, ami gyokeresen



eltér az altalanosan uralkodd nézettdl. Az utdbbi, evolucids felfogas szerint egy folyamatos
fejlodes, felivelés jellemzi az emberiséget €és annak torténelmét, mig a Biblia ennek éppen az
ellenkezdjérol, a sziintelen €és egyre er6s6dé hanyatlasrol beszEl. A kezdeti, tokéletes teremtés
utan, az erkolesi bukést kdvetden, az élet minden teriiletén fokozatos, altalanos hanyatléas vette
kezdetét. Azok a ma ismert rendellenességek, amelyek testvérhdzassag esetén az utddok
genetikusan meghatarozott megbetegedései hatterében meghtizdédnak (a sériilt DNS — amely a
kiilonboz6é orokletes tulajdonsagok atorokitésért felelds molekulaldanc) minden bizonnyal
ismeretlenek voltak egy olyan vilagban, ahol "minden igen jo" volt, vagy amelyben még csak
megindult a romlas folyamata. Az évezredek multdval azonban — foként a vizozont kovetd
megvaltozott ¢let hatdsdra — az egyes betegségekre vald hajlam lassan megjelent az emberi
génallomanyban is. Azt, hogy a Biblia ebben a vonatkozasban is mennyire kovetkezetes,
bizonyitja, hogy Mozes idejére —i.e. 1500-1400-as évek — mar megjelent a testvérhazassag és
a kozeli rokonok hazassaganak tilalma, ahogy az napjainkban is ismert (III. Moz. 18. fej.).
Ebbdl arra kovetkeztethetlink, hogy a rokonhazassag a Biblia el6tt nem ismeretlen jelenség ,
de veszélyei csak egy bizonyos id0 utdn jelentek meg az ember genetikai allomédnyanak

torzuldsa miatt.

Fenti kitéronk alapjan tehat arra juthatunk, hogy Kain eliizetésekor vitte magéval sajat,
sziilkebb csaladjat is, ugyanakkor elkiiloniilt szileitél, egyéb testvéreitdl ¢és azok
leszarmazottaitol. Az ¢ vérbosszujuktol dvta meg Kaint Isten kijelentése, “bélyege”. Kain és
kisérete még keletebbre, jelképesen és valosdgosan is még tavolabbra vandorolt az Eden
kertjétdl. A Biblia beszdmoldja szerint igy alakult ki az emberiség els6 két nemzettsége: Kain

utddaibol a kainitak és az Abel utan sziiletett Séth leszarmazottaibol a séthitak.



